Worte sind zu wenig

OPFER Entschuldigungen von Wirdentragern gibt es reichlich, doch Verantwortung Gbernimmt niemand. Nicht
nur Einzelne haben versagt, sondern die Institution, kritisiert der Sprecher der missbrauchten Jesuitenschuler

Von Matthias Katsch

m Laufe des Jahres 1991 bat ein
deutscher Jesuitenpater, der zu
dieser Zeit in Chile arbeitete, den
Heiligen Vater darum, wieder in
den Stand der Laien versetzt zu wer-
den. Dazu formulierte er seinen aus-
fihrlichen Lebenslauf und erlduterte in
einem personlich an den Papst adres-
sierten Schreiben, weshalb er nicht
mehr Priester sein konne. Detailliert
beschrieb er, wie er sich seit seiner frii-
hesten Jugend und dann wihrend sei-
ner Zeit als Ordensmann ,,in etlichen
hundert Fillen” an ihm anvertrauten
Kindern in sadistischer Absicht vergan-
gen hatte. Den Vorwand lieferte der
padagogische Kontext als Lehrer und
Erzieher. Den Zugang zu seinen Op-
fern fand er erleichtert durch seine Au-
toritdt als Ordensmann und Priester.

Der damalige Provinzial der Deut-
schen Provinz der Jesuiten leitete diese
Dokumente an die zustindigen Instan-
zen im Vatikan weiter. Mitte 2010 er-
klarte er zu seinem damaligen Verhal-
ten: ,Erst in der von ihm selbst ge-
schriebenen Begriindung fiir sein Lai-
sierungsgesuch wurde mir klar, um
welche Probleme es sich bei ihm han-
delte. Da ich jedoch als Provinzial an
die strenge Geheimhaltungspflicht ge-
bunden war, sah ich keine Moglichkeit,
mich von mir aus an mégliche Opfer
zu wenden. Heute wird diese Geheim-
haltungspflicht anders beurteilt.”

Entgegen der iiblichen Verfahrens-
weise verblieb eine Kopie des Laisie-
rungsgesuchs in den Akten der Provinz
in Miinchen, wo sie im Friihjahr des
Jahres 2010 von der ,Missbrauchs-
beauftragten™ der Provinz, der Berliner
Rechtsanwiltin Ursula Raue, sowie von
der mit einem Zweitgutachten betrau-
ten einstige Bundesministerin Andrea
Fischer eingesehen werden konnte.

In ihren Berichten kommen die bei-
den Ermittlerinnen zu der Feststellung,
dass in diesem wie in zahlreichen wei-
teren untersuchten Fillen zu keinem
Zeitpunkt eine Sorge fiir die Opfer in
den Akten zu erkennen ist. Bei Ursula
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Raue heif}t es: ,Die verfiigbaren Zeug-
nisse belegen, wie vordringlich die Fiir-
sorge fiir die Mitbriider und der Schutz
des Rufes der Einrichtung und des Or-
dens waren.” Und weiter: ,Der Ein-
druck dringt sich auf, dass sich die
kirchliche Einrichtung mit ihren eige-
nen, spirituellen Erziehungs- und Bil-
dungsidealen im quasi geschlossenen
Raum glaubte gentigen zu kénnen.”

Fischer stellt knapp fest: ,,Der Jesui-
tenorden hat in den hier diskutierten
Fillen sexuellen Missbrauchs als pida-
gogische Institution und als moralische
Autoritét versagt.”

Der ehemalige Provinzial schreibt in
seiner Erkldrung: ,So kann ich sagen,
dass ich auch hier die Opfer zu wenig
im Blick hatte. Aus heutiger Sicht hitte
ich damals unmittelbar nach Kenntnis
der Darlegungen von Pater S. ver-
suchen miissen, die Namen der Opfer

Der standige Verweis der
katholischen Wuirdentrager
auf Missbrauch in Familie,
Sportverein oder sonstigen
Institutionen lenkt

vom Wesentlichen ab.

zu erhalten und mich mit ihnen in Ver-
bindung zu setzen. Dass ich dies nicht
getan habe, bedaure ich sehr und bitte
heute die Betroffenen um Verzeihung.”

So blieb es den Opfern vorbehalten,
die Wahrheit ans Licht zu bringen. Als
einige mutige Betroffene in Berlin zu
sprechen begannen, setzten sie damit
eine Welle von Offenbarungen {iber
Fille von sexueller Gewalt in Gang.
Der Rektor des Kollegs schrieb einen
Brief an die ehemaligen Schiiler, die
Presse berichtete, immer neue Einrich-
tungen mit immer neuen Opfermel-
dungen beherrschten wochenlang die
Schlagzeilen. Jahrzehnte nach der Tat
und nachdem die Verantwortlichen auf
eine Aufdeckung verzichtet hatten,
muss sich die Kirche nun mit Hunder-
ten, wahrscheinlich Tausenden Opfern
von sexueller Gewalt in ihren Einrich-
tungen befassen.

Schlagartig wurde in der deutschen
Offentlichkeit, aber auch in der Fach-
welt deutlich, dass man Jungen als
Missbrauchsopfer in dieser Dimension
und in diesem Kontext so bisher nicht
wahrgenommen hatte. Diese Jungen
waren Opfer zweier Verbrechen gewor-
den, die nacheinander veriibt wurden:
der sexuellen Gewalt, die ithnen von
Priestern angetan wurde, und der Ver-
heimlichung und Vertuschung durch
die Institutionen. Pater S. etwa wurde
von Berlin nach Hamburg, von dort in
den Schwarzwald, weiter nach Mexiko
und Chile versetzt, ohne dass seinem
Treiben ein Ende gemacht wurde.
SchlieBlich verlieB er Priestertum und
Orden und konnte fiir eine kirchliche
Organisation 20 Jahre unbehelligt
durch Lateinamerika reisen.

Konsequenter Téterschutz

Ritselhaft mag das jahrzehntelange
Schweigen der ménnlichen Opfer ka-
tholischer Priester erscheinen. Dieses
Schweigen wird verstdndlicher, wenn
man sich die Perspektive der kindlichen
Opfer vergegenwirtigt, die ,,im Namen
des Herrn™ missbraucht wurden: Aus
ihrer Sicht standen die Jungen danach
einer hermetischen, iibermichtig er-
scheinenden Organisation mit autorita-
rem Duktus gegeniiber, die alles in ih-
rer Macht Stehende tat, um zu verhin-
dern, dass bekannt wurde, was gesche-
hen war. Selbst wenn die Opfer ver-
suchten zu sprechen, wie 1981 in ei-
nem Brief von Jugendlichen an Or-
densleitung und Erzbischof in Berlin,
blieben sie ungehort.

Keine andere Organisation oder In-
stitution hitte jemals ein derart kon-
sequentes . Tdterschutzprogramm"
praktizieren kénnen, wie es die katho-
lische Kirche auch in Deutschland tiber
Jahrzehnte bis 2010 getan hat: Die T4-
ter (Priester) wurden geschiitzt. Die
missbrauchten Kinder vergessen. Die
Taterakten wurden nach Rom ge-
schickt, wo sie bis heute vertraulich
von den vatikanischen Archiven auf
bewahrt werden. Dort liegen sie zu-
sammen mit Fillen aus aller Welt.

Diese Vertuschung mochte die ka-
tholische Kirche allerdings nur ungern
thematisiert sehen. Thre Vertreter spre-
chen auch heute noch von Einzelfillen
und mochten jetzt sehr gern sehr viel
fiir die Privention, also die Zukunft

tun. Zurtickschauen méchten sie nicht.
Und wie die katholische Kirche auf die
Forderungen der Missbrauchsopfer, die
sich bei ihr melden, eingehen will, hat
die Deutsche Bischofskonferenz als
oberste nationale Leitung der katho-
lischen Kirche bis heute — ein Jahr nach
Bekanntwerden der Missbrauchsfille —
nicht einmal ansatzweise erklart.

Wihrend es rasch Entschuldigun-
gen von kirchlichen Wiirdentrigern
gab, fehlt bis heute in diesen Erkldrun-
gen ein Wort: Verantwortung. Wer
iibernimmt die Verantwortung fiir das
Vertuschen der Taten, sodass die Opfer
im Dunkeln gelassen wurden? Wer
iibernimmt Verantwortung dafiir, dass
viele Opfer durch rechtzeitiges Han-
deln hitten vermieden werden kon-
nen? Wer iibernimmt die Verantwor-
tung fiir die beschidigten Leben, die
auch nach der Enthiillung mit den Be-
schiadigungen  weiterleben ~ werden
miissen? Schuld haben die Titer, doch
wie sieht es mit der Institution aus?

Der Katechismus der katholischen
Kirche beschreibt den Zusammenhang
zwischen Schuld und Genugtuung.
Frither bezeichnete man diese als
.Bubwerke”. Genugtuung stellt den
Versuch dar, die Stindenfolgen zu besei-
tigen. Die Opfer erwarten mit Recht ei-
ne Genugtuung fiir das Versagen einer
Institution, die sie nicht beschiitzt hat,
als es darauf ankam — und die anschlie-
Bend alles dafiir getan hat, damit jhnen
jede weltliche Gerechtigkeit versagt
bleibt.

Papst Johannes Paul II. hat fiir das
Versagen einer Institution oder Gesell-
schaft den Begriff der strukturellen
Stinde” eingefithrt - gemiinzt aller-
dings auf die Schreckensregime Latein-
amerikas und die Auswiichse eines
Raubtierkapitalismus. Eine Anwen-
dung dieser Sicht auf ihr eigenes Versa-
gen verweigern die Verantwortlichen
in der Kirche bisher. Wer denkt da
nicht sogleich an das Bild vom Balken
und dem Splitter im Auge?

Stattdessen versteckt sich die Kirche
an Runden Tischen zwischen Vertre-
tern von Sportverbinden und Organi-
sationen aller Art und betont die zah-
lenmiBige Uberlegenheit des Miss-
brauchs im familidren Kontext. Belast-
bare Zahlen zu dieser Behauptung lie-
gen jedoch noch gar nicht vor.

Entgegen der allgemeinen Ver-
mutung gibt es keine Instanz, die eine
systematische Ubersicht zu den Mel-
dungen des vergangenen Jahres erstellt
oder dies plant: Die bundesweit ohne
jede Koordination und fachlichen Aus-
tausch parallel arbeitenden telefo-
nischen ,Hotlines® von Kirche und
Staat (also vom Sonderbeauftragten
der Deutschen Bischofskonferenz, Bi-
schof Ackermann, beziehungsweise
der Unabhingigen Beauftragten fiir se-
xuellen Kindesmissbrauch der Bundes-
regierung, Christine Bergmann) arbei-
ten ,streng anonym®. Hier kann und
darf man keine Namen nennen. Nie-
mand interessiert sich hier fiir die kon-
krete Aufarbeitung der Meldungen. Es
wird ausschlieBlich anonym ,,seelsorge-
risch betreut” oder weitervermittelt
(Kirche), oder es kann eine ,,Botschaft
an die Politik” hinterlassen werden
(Staat). Eine konkrete Bearbeitung der
Missbrauchsvorwiirfe findet nicht statt.

Der stindige Verweis der katho-
lischen Wiirdentrdger auf Missbrauch
in Familie, Sportverein oder sonstigen
Institutionen lenkt von einem ganz we-
sentlichen und emporenden Sachver-
halt ab: Missbrauchstiter im familidren
Umfeld oder im Sportverein haben
nidmlich — anders als Priester — keine
Organisation hinter sich, die sie bei
drohendem Bekanntwerden der Taten
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schiitzt, sich hinter sie stellt und sie an
andere Orte versetzt, wo sie wiederum
Missbrauchstaten begehen kénnen. Es
ist von keiner anderen Institution be-
kannt, dass sie ihre Mitglieder vor-
behaltlos auch in den gravierendsten
Fillen von Verbrechen (,,Ich habe in et-
lichen hundert Fillen Kinder und Ju-
gendliche missbraucht”) lebenslang
deckt, schiitzt und in ihren Reihen ver-
steckt. Heute wissen wir, dass die ka-
tholische Kirche in den Reihen ihrer
Priesterschaft sogar psychisch kranke
Serientriebtdter iiber Jahrzehnte ge-
wihren lie und die Straftaten bis zum
heutigen Tage ,streng vertraulich” be-
handelt.

Normalerweise sind die Opfer einer
Straftat nicht gezwungen, diese auch
noch selbst aufzukliren. Im Fall der
Missbrauchsopfer der Kirche hat es den
Eindruck, als miissten sie sich auch
noch selbst die notwendige Hilfe und
Unterstiitzung organisieren, die sie
zum Weiterleben brauchen. Bis heute,
zwolf Monate nach der Aufdeckung,
hat die Institution Kirche ihre erschro-
ckene Sprachlosigkeit noch nicht tiber-
wunden, um die Opfer zu fragen: Was
braucht ihr? Was hilft euch? Was moch-
tet ihr? Nachdem sie sich als Erwachse-
ne ihren Lebensverletzungen gestellt
haben, miissen sich viele Betroffene
weiterhin mit ,,Bordmitteln” selbst aus
dem Sumpf ziehen. Hilfe bei der Be-
wiltigung wird nur in unsystemati-
scher Art und Weise fiir Therapien und
»auf Antrag” gewihrt. Jeder Orden, je-
des Bistum handelt nach eigenem Gut-
diinken. Ein gemeinsames Vorgehen ist
nicht zu erkennen. Die Opfer werden
gezwungen, sich ausgerechnet an die
Institution zu wenden, die ihre Beschi-
digungen verursacht hat.

Geld und Genugtuung

Die Opfer von sexueller Gewalt in
kirchlichen Einrichtungen brauchen ei-
ne unabhingige Anlaufstelle, die als
Clearingstelle fungiert und an die sie
sich zur Unterstiitzung wenden koén-
nen, wenn sie etwa Hilfe und Unter-
stlitzung brauchen bei der Aufklirung
und Aufarbeitung ,ihres Falles” oder
um geeignete Therapieangebote zu
finden. Die bisherigen isoliert arbeiten-
den ,Missbrauchsbeauftragten™ sind
dazu hiufig fachlich nicht in der Lage
und vor allem nicht in der geeigneten
Position, um bei Betroffenen Vertrauen
zu erwecken.

In der Frage der Entschiddigung der
Missbrauchsopfer kann sich die Institu-
tion Kirche in Deutschland zu nichts
durchringen. Es blieb bisher vor allem
bei wiederholten Beteuerungen, dass
Geld die zugefiigten Schiden nicht be-
seitigen konne. Das aber wollen die Be-
troffenen von einer Institution, die end-
lich mit Taten zu ihrer Verantwortung
stehen soll, nicht linger horen.

Uber die Hohe der geforderten Ent-
schidigung haben viele Betroffene kla-
re Vorstellungen: Es soll sich um einen
Betrag handeln, mit dem die Betroffe-
nen fiir sich etwas Sinnvolles bewirken
konnen. Da sie wissen, dass sie sich mit
Geld weder ihr bisheriges beschidigtes
Leben wiederholen konnen noch die
zugefiigten chronischen Schiden los-
werden, sollten sie die Moglichkeit ha-
ben, sich auf Grundlage der finanziel-
len Entschidigung in kompensatori-
scher Weise eine andere Hilfe fiir ihr
restliches Leben zu ermdglichen. Einig
sind sich viele Betroffene darin, dass
diese finanzielle Genugtuung nicht in
der Zahlung eines Monatsgehalts be-
stehen kann.

Der mutigen Initiative der (méinn-
lichen) Betroffenen von Missbrauch
durch katholische Priester ist es zu ver-
danken, dass wir jetzt diese Debatte
fithren koénnen. Diese Minner haben
sich klar und deutlich zu Wort gemel-
det und tiber die Lebensschiden be-
richtet, die thnen zugefiigt wurden. Es
bestehen keine Zweifel daran, dass die-
se Missbrauchstaten stattgefunden ha-
ben. Viele Titer sind bereits bekannt.
Einige haben ihre Taten bereits einge-
standen.

Das alles sind ideale Voraussetzun-
gen dafiir, das Anliegen dieser Ménner
jenseits der Lebensmitte endlich ziigig
zu bearbeiten und ihnen eine angemes-
sene Entschidigung zu gewihren, da-
mit sie endlich zur Ruhe kommen und
versuchen kénnen, ihren Frieden damit
zu finden, was ihnen angetan wurde.
Doch darauf warten sie auch noch ein
Jahr, nachdem sie den Mut gefunden
haben zu sprechen, vergeblich.

.Sprechen hilft”, so lautete das Mot-
to der Aufkldrungskampagne der Bun-
desregierung. Das stimmt. Aber Worte
allein helfen nicht.
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